. RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DA TRIBUTAGAO
CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° 0202/2012-CRF

PAT N° 0774/2011-62 URT

RECORRENTE OESTETRIGO DIST E REPRESENTACAO DE ALIME®S LTDA
RECORRIDA SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO

RECURSO VOLUNTARIO

RELATOR CONS. EMANUEL MARCOS DE BRITO ROCHA (REDISTRUIGAO)

e RELATORIO

Consta que contraRECORRENTE acima qualificada foi lavrado o Auto de
Infragdo n°00774/2011 de 29 de novembro de 201uenprimento a Ordem
de Servigco n°003426/62 URT denunciando: pareeira ocorréncia, deu
saida a mercadoria desacompanhada da devida swdh &ipurada através do
levantamento fisico quantitativo do estoque, radlizem 08/06/2011, com
relacdo as mercadorias sujeitas a substituicaatdnia, infringindo o art. 150,
Xl c/c art. 150, Il e art. 416, | todos do Detwen®13.640 de 13/11/1997
doravante qualificado como RICMS/RN, com penalidadsyista do art. 340,
ll, “d” langada na terceira ocorrénciaegunda ocorréncia,deu entrada a
mercadoria desacompanhada da devida nota fiscallade através do
levantamento fisico quantitativo do estoque, radlizem 08/06/2011, com
relacdo as mercadorias sujeitas a substituicaatdrila, infringindo o art. 150,
Xl c/c art. 150, Il e art. 416, | todos do mesRECMS/RN, com penalidade
prevista do art. 340, Ill, “d” lancada na tercei@rréncia; gerando um débito
fiscal de ICMS R$18.528,64 e Multa de R$26.052¢28lizando R$44.580,64

— em valores originais.

DEMONSTRATIVO DO DEBITO FISCAL - AUTUAC;AO
OCORRENCIAS ICMS MULTA TOTAL
01 Dar saida a mercadoria sem NF 0,00 900,00 900,00
02 Dar entrada & mercadoria sem NF 18.528,64 25052,0 43.680,64
TOTAL 18.528,64 26.052,00 44.580,64




Consta nos autos ANEXOS a inicial, contendo: OrdenServico, Termo de
Intimag&o Fiscal, Termo de recebimento de docuosenExtrato Fiscal do
Contribuinte, CONCON, Demonstrativo de OcorrénciaRelatorio

Circunstanciado de Fiscalizagdo, Termo de Ocoraérnidemonstrativo da

contagem fisica, Registro de Inventario (fls. A38app).

Consta nos autos IMPUGNACAO interposta em 09 deijande 2012
opondo-se a autuacgao (fls. 134 a 161pp).

Consta nos autos CONTRARRAZOES oferecida em 1famkeiro de 2012
pelos autuantes, contrarrazoando a impugnacaoicaogb a manutencéo

integral do auto de infragdo como consta na in{fisl 163 a 166pp)

Consta nos autos TERMO DE INFORMACAO SOBRE ANTECBROES
FISCAIS dando conta queRecorrente ndo é reincidente (fls. 169pp).

Consta nos autos DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA n2®12-COJUP
prolatada em 27 de margo de 2012 quando em apeztadnta diz:Que o
contribuinte alega apenas que é legalmente habitita fiscalizado pela ANP,
e que seu fornecedor, a ULTRAGAS jamais promovenda de mercadorias
sem nota fiscal. Que a mercadoria por ele comemada € adquirida com
imposto pago por substituicdo tributaria, pergurdangue interesse teria em
dar saida sem NF. Que o confronto do estoque inicizais entradas
contabilizadas, e deducédo das saidas e do estampleapontaram saidas sem
nota fiscal pela empresa de botijdes de 13 quilesteadas sem nota fiscal de
botijdes de 20 e 45 quilo®o final, julga PROCEDENTE o langamento
tributario apontado na inicial (fls.170 a 177pp).

Consta nos autos INTIMACAO FISCAL cientificada @& de maio de 2012
(fls. 178pp).

Consta nos autos RECURSO VOLUNTARIO interposto éndg julho de
2012 (fls. 179 a 256pp), recorrendo contra DeciS&mUP, nos seguintes
termos: Que a decisdo de 12 Instancia € nula por ter seedds
exclusivamente em interpretacdo literal ou gransticdo texto legal,

ausentando-se do bom senso, principalmente quandi@ts de uma matéria



de alta complexidade. Que o julgador singular nateadeu ou quis entender
a peca impugnatoria inicial, analisando os fatogeticialmente. Que o
julgador de Primeira Instancia ndo julgou o proces€om vencimento e
justica, pois ndo soube interpretar as alegacOesedmerente. Que ainda em
preliminar, invoca a extingdo do processo sem joigato do mérito, tendo
em vista que o levantamento que sustenta o autofidEdo ndo atende os
requisitos legais necessarios para cobranca do ICK)se ha erros no
levantamento fiscal. Que as inconsisténcias nasntiledes levantadas,
apontadas pela recorrente contra a autuagcao saewvahtes, especialmente no
tocante a certeza do quantum do crédito tributagim discussdo. Que a
mercadoria objeto da autuacdo € sujeita a subsidtoi tributaria até o
consumidor final, dessa forma sendo o ICMS totatmercolhido pelos
distribuidores autorizados, com efeito, ndo causanednhum dano aos cofres
do Erario Estadual. Que o EF de 08 de junho del20do foi considerado
guanto a parte que estava sendo comercializado idade através dos
veiculos. Ao final requer a nulidade da decisdo de prim@&istancia, e a

improcedéncia da acéo fiscal.

Consta nos autos DESPACHO do ilustre Procuraddbalsta Procuradoria

Geral do Estado informando que exercera prerrcgativ art. 3° da Lei

n°4.136/72 qual seja, oferecimento de parecer gquando da Sesséo de
Julgamento no e. CRF (fls.260pp).

E o0 que importa relatar.

Sala do Cons. Danilo Gongalves dos Santos, NatatflRNe fevereiro de 2013.

Emanuel Marcos de Brito Rocha
Relator
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Consta que contraRECORRENTE acima qualificada foi lavrado o Auto de
Infragdo n°00774/2011 de 29 de novembro de 201uenprimento a Ordem
de Servigco n°003426/62 URT denunciando: pareeira ocorréncia, deu
saida a mercadoria desacompanhada da devida swdh Aipurada através do
levantamento fisico quantitativo do estoque, radlizem 08/06/2011, com
relacdo as mercadorias sujeitas a substituicaatdnla, infringindo o art. 150,
Xl c/c art. 150, Il e art. 416, | todos do Detwen®°13.640 de 13/11/1997
doravante qualificado como RICMS/RN, com penalidadeyista do art. 340,
ll, “d” langada na terceira ocorrénciaegunda ocorréncia,deu entrada a
mercadoria desacompanhada da devida nota fiscalladg através do
levantamento fisico quantitativo do estoque, radlizem 08/06/2011, com
relacdo as mercadorias sujeitas a substituicaatdrila, infringindo o art. 150,
Xl c/c art. 150, Ill e art. 416, | todos do mesRECMS/RN, com penalidade
prevista do art. 340, Ill, “d” lancada na tercei@rréncia; gerando um débito
fiscal de ICMS R$18.528,64 e Multa de R$26.052¢28lizando R$44.580,64

em valores originais.

Todas as preliminares arguidas em sede de impugfagaram cabalmente
enfrentadas e solucionadas pelo Juizo Singulagnclabtdo somente agora

eguacionar aquelas apresentadas em sede recosstdymos abaixo:

A tese de nulidade da Deciséo de 12 Instanciaygmide interpretacao literal
4



ou gramatical do texto legal, reputa-se incabikzeh verdade, por expressa
exigéncia do art. 111 do CTN, a interpretacaoditenpde-se ao caso em tela,
principalmente quando se deduz quRemorrentena verdade pleiteia do Fisco
nada mais a dispensa do cumprimento de obrigagimgatias acessoria
(emitir nota fiscal) ou ainda, exclusdo da pendkdaecuniaria proposta na
inicial(anistia). De outro lado, a interpretacamigea a favor d&ecorrente
reputa-se igualmente afastada, haja vista inexisirautos quaisquer duvidas.
Sendo, vejamos:

Art. 111. Interpreta-skteralmente a legislacao

tributaria que disponha sobre:

| - suspenséo oexclusdodo crédito tributario;

Il - outorga de isencao;

Il - dispensa do cumprimento de obrigacoes

tributérias acessorias.

Art. 112. A lei tributaria que define infracdes, ou

Ihe comina penalidades, interpreta-se da maneira

mais favoravel ao acusadam caso de duvida

quanto:

| - & capitulacéo legal do fato;

Il - & natureza ou as circunstancias materiais do

fato, ou a natureza ou extenséo dos seus efeitos;

[l - & autoria, imputabilidade, ou punibilidade;

IV - a natureza da penalidade aplicavel, ou a sua

graduacéo.

(grifo nosso)

* Ainda em preliminar, entendo que o Julgador de &raninstancia julgou
adequadamente o presente processo, e do contrddseade nulidade
aventada as fls. 182pp, demonstrou inequivoco cmiwento sobre a
matéria.

» Exaurindo as preliminares recursais, finalmenteraio que o levantamento

gue sustenta o lauto de infracdo atende aos rexguigigais necessarios,



especialmente estipulados pelo art. 150, incis@®/IRICMS (fls. 13 a
24pp), ndo sendo mero instrumento indiciario, masnento probante
robusto e inatacavel da pretensdo do autor, cahtdmeferendado pela

Recorrente no momento de sua execucdao. In verbis:

Art. 150. S&o obrigacfes do contribuinte:

VI- acompanhar, pessoalmente ou por preposto, a
contagem fisica de mercadoria, promovida pelo
Fisco, fazendo por escrito as observacdes que
julgar convenientes, sob pena de reconhecer como
exata a referida contagenfyservado o seguinte:

a) antes de ser iniciada a contagem fisica das
mercadorias, a autoridade fiscal intimara o
contribuinte ou seu representante a acompanha-la
ou fazé-la acompanhar;

b) a intimagdo serd em duas vias, ficando uma em
poder do Fisco e outra em poder do intimado;

c) o contribuinte ou seu preposto dara o “"ciente"
na via da intimacdo que ficara em poder da
autoridade fiscal e, nesta oportunidade,
mencionard, por escrito, a pessoa que devera
acompanhar a contagem e que poder4, no
decorrer da mesma, fazer, por escrito, as
observacdes que julgar convenientes;

d) encerrada a contagem, o contribuinte ou seu
preposto assinara, juntamente com a autoridade
fiscal, 0 documento em que esta ficou consignada;
e) se 0 contribuinte ou seu representante se
recusar a cumprir o disposto nas alineas "c" e "d"
deste inciso, esta circunstancia sera certificada
pela autoridade fiscal em ambas as vias da
intimac&o e na documentacdo em que a contagem
ficou consignada;

(grifo nosso)

Quanto a questdao de mérito, concluo que o levamttnfisico quantitativo
demonstra de forma certeira e inequivoca tantdda sk mercadoria, como a
entrada de mercadorias desacompanhadas de nah fisonvencendo-me

pela procedéncia das ocorréncias apontadas nalinici

Do exposto, relatados e discutidos estes am03,0 em conhecer e negar

provimento ao recurso de voluntario, mantendo a IBEO SINGULAR, que



julgou o auto de infragédo procedente.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, ifévkreiro de 2013.

Emanuel Marcos de Brito Rocha
Relator
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ACORDAO N° 031/2013

EMENTA — ICMS - PRELIMINARES AFASTADAS:
Interpretacao literal de dispositivo normativo geeimpde.
Interpretacdo benigna em favor da autuada inagicav
Diccéo do art. 111 c/c art. 112 todos do CTN. agnto
de Primeiro Grau prolatado com conviccdo, apos|ta
analise técnica da matéria. Levantamento fisicatifativo
em sintonia com o art. 150, VI do RICMS/RMERITO:
01. DAR SAIDA A MERCADORIAS
DESACOMPANHADAS DE NOTAS FISCAIS,
DETECTADA ATRAVES DE LEVANTAMENTO
FISICO QUANTITATIVO. 02. DAR ENTRADA A
MERCADORIAS DESACOMPANHADAS DE NOTAS
FISCAIS, DETECTADA ATRAVES DE
LEVANTAMENTO FISICO QUANTITATIVO. Defesa
nao consegue elidir as denuncias arroladas nalindsante
de arcabouco probante robusto e inatacavel acogteido
autor. RECURSO DE VOLUNTARIO CONHECIDO E
IMPROVIDO. MANUTENCAO DA DECISAO
SINGULAR. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDSMnembros do Conselho de
Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Narteponhecer e negar provimento
ao recurso voluntario, mantendo a Decisdo Singujae julgou o auto de infracdo
PROCEDENTE.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, elfedereiro de
2013.

Waldemar Roberto Moraes da Silva
Presidente

Emanuel Marcos de Brito Rocha
Relator
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